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Tn toamna anului 1980, o cercetitoare a Institutului de Arheologie ,Vasile Parvan” din
Bucuresti se pregatea in vederea unei calatorii de documentare in ,Mareata Uniune Sovieticd”, dupa
cum am auzit-o denumind nu o datd, cu ironie nedisimulata, vecina dinspre rasarit a Romaniei de
pana la schimbarile politice din 1989-1991. Cercetatoarea, pe numele sau Silvia Marinescu-Bilcu, era la
data respectivelor pregatiri un bine-cunoscut arheolog specializat in domeniul neoliticului si epocii
cuprului din sud-estul Europei, in mod particular in cel al asa-numitului ,complex cultural Ariusd-
Cucuteni-Tripolje”, identificat prin sapaturi arheologice atat in Romania, cat si pe teritoriul republicilor
sovietice socialiste Moldoveneasca si Ucraina. Printre altele, Silvia Marinescu-Bilcu publicase in 1974 o
monografie dedicata ,culturii Precucuteni” din Romania (S. Marinescu-Bilcu 1974), ce avea sa aiba mai
tarziu corespondent in U.R.S.S. intr-o lucrare similara despre faza timpurie a ,.culturii Tripolje” (VI. G.
Zbenovi¢ 1989). Mai mult decat atat, la momentul calatoriei, Silvia Marinescu-Bilcu finalizase o alta
monografie, de data aceasta referitoare la situl liniar ceramic si cel cucutenian de la Tarpesti (jud.
Neamt), despre care pana atunci nu aparusera decat articole, si care va fi publicatda doar un an mai
tarziu (S. Marinescu-Bilcu 1981). Drept urmare, o cdlatorie de documentare in U.R.S.S. era intr-adevar
binevenita pentru completarea informatiilor despre ,cultura ceramicii liniare” si ,cultura
Precucuteni/Cucuteni-Tripolje”. De altfel, nu era prima data cand Silvia Marinescu-Bilcu caldtorea in
aceeasi directie si cu acelasi scop, ea avand ocazia ca, tot gratie schimbului inter-academic, sa viziteze
si in anul 1970 cateva orase din U.R.S.S.

Exceptand dimensiunea stiintifica, Silvia Marinescu-Bilcu nu avea alte motive de interes pentru
a intreprinde aceasta caldtorie. Din contra, sentimentele sale fata de ,Mareata Uniune Sovietica” erau
unele de respingere. In parte, aceste sentimente se datorau unor experiente personale nefericite,
chiar tragice, si anume faptului ca asistase in copilarie, imediat dupa cel de-al doilea razboi mondial, la
deportarea in Siberia a sasilor din orasul sau natal — Brasov; totodata, trupele sovietice constituisera
unul dintre instrumentele prin intermediul carora in Romania fusese instaurat un regim comunist ce Tsi
consolidase puterea prin represiune, una dintre nenumaratele victime inchise in centre de detentie
politica fiind chiar tatal ei. Acestor amintiri le putem adauga unele elemente traumatice din memoria
colectiva roméaneasca, precum anexarea pe cale militara, in diverse momente din trecut (1812, 1940,
1944), a unei parti din Moldova, cea dintre Prut si Nistru (numita de romani Basarabia), mai ntai de
catre Imperiul Tarist si mai apoi, dupa 1917, de catre Uniunea Sovietica, sau prigonirea si deportarea
unei parti a populatiei romanesti din Basarabia (vezi in acest sens, de exemplu, Monah Moise 2012).
Cu constiinta nerostita a tuturor acestor evenimente, nerecunoscute de istoria oficiald a vremii, pornea
la drum intr-o zi de noiembrie Silvia Marinescu-Bilcu.
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Silvia Marinescu-Bilcu nu a tinut un jurnal de calatorie, dar si-a facut totusi o serie de
fnsemnari intr-un caiet. Astfel, aflam ca a plecat in data de 9 noiembrie din Bucuresti, s-a oprit a doua
zi la Moscova, pana in data de 16 noiembrie, cand s-a indreptat spre Leningrad; dupa aceea, in data
de 28 noiembrie, a revenit la Moscova, de unde a plecat in ziua de 30 noiembrie spre Kiev, pentru
ultima etapa a calatoriei in U.R.S.S., ce se va incheia in data 6 decembrie — momentul intoarcerii spre
Bucuresti, unde ajunge ziua urmatoare (fig. 1). Avand in vedere scopul stiintific al calatoriei, la
Moscova a mers la Muzeul de Istorie, la Institutul de Arheologie, la Universitate si la Muzeul Asiei, la
Leningrad a fost primita la Institutul de Arheologie, la Muzeul de Antropologie si Etnografie, la Ermitaj
si la Muzeul Rus, in timp ce la Kiev a fost la Institutul de Arheologie, la Muzeul de Arheologie si la
Muzeul de Istorie. Totodatd, a vizitat muzeul Manastirii Sfantul Andronic si Catedrala Sfantul Vasile
Blajenéi din Moscova, a vazut o expozitie din Spania la Muzeul de Arta Puskin din Moscova, a mers la
manastirile din Zagorsk si Kiev, precum si la Teatrul Kirov din Leningrad.

Tn timpul calatoriei Silvia Marinescu-Bilcu a purtat discutii cu arheologi ,,sovietici” interesati de
aceleasi teme de cercetare, a consultat literatura de specialitate publicata in U.R.S.S. si a putut vedea
materialele arheologice care o interesau, avand toata libertatea si timpul necesar pentru a-si lua note
si a face desene (fig. 2), desi, dupa cum mi-a relatat intr-una din discutiile despre aceasta calatorie,
multe dintre materiale erau inedite (S. Marinescu-Bilcu, com. pers., Bucuresti, decembrie 2012). Tn
plus, a primit numeroase planse cu desene ale unor materiale arheologice, precum si fotografii din
timpul sapaturilor efectuate in diverse situri din republicile sovietice socialiste Moldoveneasca si
Ucraina sau fotografii cu unele dintre obiectele descoperite (fig. 3-4). Ajutorului primit de la colegii sai
rusi si ucrainieni, Silvia Marinescu-Bilcu i-a raspuns cu dorinta de a le trimite neaparat unele articole
sau carti de care aveau nevoie, publicate de arheologi romani; astfel, in mai multe locuri din caietul de
fnsemnari intalnim mentiuni precum: ,De trimis art. prof. Vladimir Dumitrescu Ecaterinei Cernis (cele
care amintesc caracteristicile fazelor si etapelor culturii Cucuteni si cele cu Draguseni)”, completata
ulterior cu o nota scrisa cu alta culoare ,,.De trimis si volumul lui A. Crismaru”; ,,De trimis la Leningrad:
Cultura Precucuteni; analogii pt. Racovet”; ,Pt. Ecaterina Cernis — / (1) Vladimir Dumitrescu, Arta
culturii Cucuteni / (2) Memoria Antiquitatis” (sublinierea in original). De asemenea, sunt prezente Si
notatii ce indica disponibilitatea Silvia Marinescu-Bilcu de a-i ajuta, la randul ei, pe unii dintre
arheologii rusi sa calatoreasca pentru documentare in Romania: ,Invitatiile pt. Ec. Cernis si Titov pt.
Neoliticul din 1981 sa fie trimise in decembrie anul acesta ca sa se poata face planul de catre
Academie”. Tn orice caz, intalnirile si discutiile fatd-catre-fatd au dus la crearea unor legaturi, fie si
efemere, a caror urme materiale se mai pastreaza si astazi sub forma adreselor scrise sau lipite n
caietul de insemnari (fig. 5).

Dintre rezultatele muncii arheologilor ,,sovietici”, cea mai puternica impresie asupra Silviei Marinescu-
Bilcu pare sa fi fost produsa de un demers de cercetare initiat la inceputul anilor '1970, remarcabil prin datele
obtinute: identificarea prin fotografie aeriand si prospectiuni geofizice a asa-numitelor ,asezari gigant”
tripoljene din regiunea Uman din Ucraina (pentru un istoric al cercetarilor vezi M. Videiko 2001). Dovada in
acest sens este mentiunea admirativa: ,Deosebit de importante rezultatele pe care le obtin cu ajutorul
fotografiei aeriene pe care o completeaza cu arheo-magnetism. Daca s-ar putea face si la noi”. Masuratorile
geofizice constituie si in prezent un instrument important utilizat in analiza ,,mega-siturilor” tripoljene din
Ucraina, spre exemplu in proiectul dedicat sitului de la Nebelivka (e.g. J. Chapman si M. Videiko 2011).
Din pacate, in Romania, primele cercetari geomagnetice sistematice ale unor situri (e)neolitice aveau
sa inceapa abia in anii '2000, ca parte a unor proiecte demarate in colaborare cu institutii din
Occident, mai ales din Germania (vezi W. Schier si F. Drasovean 2004; S. Hansen et alii 2006; C.
Mischka 2008, 2009). De altfel, alte abordari novatoare ale arheologilor din U.R.S.S. nu sunt nici astazi
prezente in practica arheologica din Roménia; un exemplu in aceasta privinta este analiza sistematica
a amprentelor digitale de pe vasele de lut, demers efectuat inca din anii '1930 de P.N. Tret'jakov pe
ceramica comunitatilor de vanatori-culegatori din nordul si centrul Rusiei (apud B. Trigger 1989, p.
223; totusi, un interes pentru astfel de analize a aratat Eugen Comsa [G. Basiliade, C. Riscutia 1974]).

La fel de impresionata a fost Silvia Marinescu-Bilcu si de vizita facuta in afara programului
strict academic la Lavra Sfantului Serghie de Radonej — Sfanta Treime din orasul Zagorsk, redenumit
dupa 1991 Serghiev Posad (fig. 6), manastire ortodoxa situata la o ora si jumatate distanta de
Moscova, mergand cu trenul. Privind de la distanta, ,Unele turle sunt inca aurite, altele au o culoare
azurie peste care, din loc in loc s-au aplicat foite aurite in forma de stele. Alb, albastru si aur pe albul
imaculat al zapezii — teribil de impresionant”. Arhitectura, pictura facuta de Andrei Rubliov si tezaurul
de obiecte de cult ale acestei manastiri inconjurate de ziduri puternice de incinta au facut-o pe Silvia
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Marinescu-Bilcu sa afirme in scris ,Am inteles aici cate ceva din Pravoslavnica Rusie”. Ea isi mai
noteaza ca lumea venita bea din apa sfintita ,si ia o cantitate impresionanta si pentru acasa”. La
moastele Sfantului Serghie de Radonej ,este un adevarat pelerinaj, iar viitorii preoti vin si se Inchina
regulat si dupa un ritual de la care nu se abat. Tn colturi se roaga sau mananca stand pe jos oameni,
mataniile sunt frecvente, ele se bat adesea dand roata bisericii, la capul sfantului un preot citeste
nume, pe un candelabru ard buchete de lumanari din ceara de cea mai buna calitate, din penumbra
peretilor te privesc icoane splendide, toata multimea Tngana acelasi Gospode pomiloi — daca inchizi
ochii te poti trezi usor in plin secol 17-18".

Troita Sergheevna Lavra nu a fost singura manastire pe care Silvia Marinescu-Bilcu a vizitat-o
in U.R.S.S. Ajunsa la Kiev, ea s-a dus si la Lavra Pecerska, in incinta careia fusese amenajat insa
tezaurul orasului, ca urmare, as adauga eu, a aceleiasi politici anti-religioase a regimului comunist ce
dusese la transformarea altor biserici ortodoxe in cinematografe, restaurante sau camine culturale. De
altfel, dupa cum mi-a povestit Silvia Marinescu-Bilcu, atat la Lavra Sfantului Serghie de Radonej, cat si
la Lavra Pecerska fusesera amenajate muzee ale ateismului (S. Marinescu-Bilcu, com. pers., Bucuresti,
decembrie 2012).

La data la care scriu textul de fata, ca obiecte-memorie ale acestei calatorii in U.R.S.S. au
ramas un caiet cu Tnsemnari, desenele si fotografiile primite de la colegii rusi si ucrainieni, precum si o
cutie cu diapozitive cumparate la Zagorsk (fig. 7). O mana de obiecte ce pot fi considerate banale.
Tnsemnarile din caiet nu se constituie intr-un jurnal de calatorie, deci nu sunt nici abundente, nici
foarte detaliate, nu au valoare literara si nici nu contin idei sau date importante din punct de vedere
istoric sau politic; sunt simple schite fragmentare ale unor materiale si impresii. La réndul lor,
desenele si fotografiile primite au fost probabil publicate ulterior de arheologii ,sovietici”, deci nu ar
mai avea un caracter inedit pentru arheologii din prezent. Culoarea diapozitivelor s-a schimbat datorita
trecerii timpului. Si totusi, tocmai datorita ,,neinsemnatatii” lor, aceste obiecte au relevanta dincolo de
valoarea lor personala sau, eventual, de utilitatea lor arheologica.

©® Memoria materiala a calatoriei

Tnsemnadrile, desenele, fotografiile si diapozitivele evoca nu doar o calatorie de documentare
arheologica, ci oameni in carne si oase legati printr-o pasiune comuna, ce isi ofera unii altora, ca o
forma de dar, date si literatura de specialitate, si care, schimband adrese, cred fie si pentru o clipa ca
vor pastra legatura in viitor. Discutiile purtate incep in termenii arheologiei, dar la un moment dat se
iese din sferele academice si se intra pe taramul altor subiecte si preocupari. Astfel, din institute si
muzee de arheologie, de la sapaturi si artefacte, se ajunge la manastiri ortodoxe si la diapozitive cu
biserici. Oricat de modeste, obiectele asociate calatoriei in U.R.S.S. spun o altd poveste decat cea
prezenta in discursurile arheologice din Roméania de dupda 1989, in care asa-numita ,arheologie
sovietica” este prezentata exclusiv de o maniera negativa, drept un model impus politic de catre
regimul comunist instaurat de sovietici dupa cel de-al doilea razboi mondial. Tn astfel de discursuri,
arheologii din U.R.S.S. ajung sa fie subsumati unei categorii generice precum cea de ,arheologie
sovietica”, iar munca lor desconsiderata implicit din motive istorice si/sau politice. Totodata,
insemnarile si diapozitivele referitoare la Manastirea Sfanta Treime din Zagorsk duc la o alta perceptie
asupra rusilor decat cea promovata de politica oficiala a U.R.S.S. sau de politicile adversarilor sai
(,omul nou”, respectiv ,dusmanul democratiei”), si anume cea a oamenilor care, indiferent de
ostilitatea regimului fata de religie in general, cred in Hristos si in Sfintii Lui. Tn simplitatea lor,
obiectele ce compun ,,memoria materiala” (L. Olivier 2008) a calatoriei in U.R.S.S. transmit o imagine
nuantata si umana ce contrasteaza puternic cu tipurile de retorica totalizanta si uniformizatoare, de
ieri si de astazi, in cadrul carora ,romanii” si ,rusii” (sau oricare alta nationalitate) sunt redusi la
statutul de personaje colective.
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Fig. 1. Programul calatoriei in U.R.S.S.
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Fig. 3. Plansa cu desene ale unor vase de la Jablona, cu observatii adaugate
in limba romana, cu creionul.
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2a 2b

Fig. 4. Fotografii ale unor materiale de la Cuconesti (1) si Polivanov Jar (2); 2b - text in limba rusa si
observatie adaugata in limba romana, cu creionul, pe spatele fotografiei.
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Fig. 5. Adrese ale unor arheologi din Ucraina.



Fig. 6. Diapozitiv din perioada sovietica cu Manastirea din Zagorsk (Serghiev Posad):
vedere dinspre nord.
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Fig. 7. Cutie cu diapozitive din perioada sovietica despre Manastirea din Zagorsk (Serghiev Posad).
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