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Abstract: This article intends to introduce in the current Romanian archaeological debate the concept of
Public Archaeology. It is my intention to draw attention to the necessity of re-thinking the archaeological
endeavour, of opening it up to the public in order to bridge the gap between science and society. From the
archaeologist as public intellectual, to Archaeology understood as political action, from community projects to
heritage conservation, there are multiple ways of embracing the principles of Public Archaeology. This paper is a
brief outline of the main themes of Public Archaeology, their assumptions, as well as the reasons for which
Romanian Archaeology needs Public Archaeology.

Rezumat: Prin acest articol intentionez sa introduc conceptul de arheologie publica in cadrul
dezbaterilor contemporane din cadrul arheologiei din Romdania. Consider cd este necesard o regéndire a
disciplinel, o deschidere a ei catre public pentru a crea o punte de legaturad intre stiintd si societate. Existd o
multitudine de probleme subsumate conceptului de arheologie publica.: de la arheologul ca intelectual public, la
arheologia inteleasd ca actiune politica, de la proiecte pentru comunitate, la protectia patrimoniului. Pe parcursul
acestei lucrari, voi realiza o scurtd trecere in revista a acestor teme principale ale arheologiei publice, a
presupozitiilor lor , precum si @ motivelor pentru care arheologia din Roménia are nevoie de arheologie publica.
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Probabil ca arheologia si rezultatele cercetdrilor arheologilor nu au fost niciodata atat de
prezente in spatiul media din Romania ultimilor ani asa cum s-a intdmplat in ultima lund!, pe fondul
controverselor din jurul proiectului minier de exploatare de la Rosia Montana. Cu aceastd ocazie, a
aparut contextul potrivit pentru a vedea in ce fel intelege publicul ne-specialist (jurnalisti, factori de
decizie, oameni obisnuiti) arheologia. In aceste dezbateri, a aparut de mai multe ori termenul de
patrimoniu arheologic, descoperire sau cercetare arheologica, termeni invocati de ambele parti pentru
a-si intari argumentatia pentru/impotriva exploatarii. Cum au fost insa definiti acesti termeni, sau mai
precis spus, in ce fel este inteleasa arheologia in spatiul public din Romania (asa cum a reiesit si in
cazul acestui exemplu)??

@ Publicul si arheologia

Spre exemplu, in cadrul unei conferinte de presa organizate de Ordinul Arhitectilor din
Roméania®, o persoand din audientd (din afara domeniului arheologiei) a subliniat cd descoperirile
arheologice care sunt unice prin materialitatea lor (la nivel national/european etc.) trebuie conservate.
O asemenea afirmatie este ilustrativd pentru perceptia arheologiei ca o disciplind care dezgroapa
elemente deosebite, unice din trecut. Aceasta nu este nici pe departe o viziune singulara: cati dintre
noi, ca arheologi, nu ne-am confruntat cu intrebarea: "Si, ce ai descoperit?", prin aceasta intrebare de
cele mai multe ori interlocutorul asteptindu-se la un raspuns cel putin la fel de spectaculos ca
aventurile lui Indiana Jones: obiecte de aur, orase ascunse, cea mai veche asezare umana etc.
(evident in cazurile fericite in care interlocutorul are o idee despre ce inseamna arheologia- a se vedea
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! Aceasta este situatia cand scriu acest text, la sfarsitul lunii septembrie 2013.

2 In lipsa unui studiu dedicat acestei teme, a perceptiei publicului din Romania asupra arheologiei, cazurile intens
mediatizate reprezinta oportunitatea de a cunoaste intr-o anumita masura aceasta perceptie.

3 Conferinta "Adev&rul despre patrimoniul istoric de la Rosia Montand: ce nu spun Daniel Barbu, ministrul Culturii
si  Gold Corporation", http://www.privesc.eu/Arhiva/18160/Conferinta-de-presa-cu-tema--Adevarul-despre-
patrimoniul-istoric-de-la-Rosia-Montana--ce-nu-spun-Daniel-Barbu--ministrul-Culturii-si-Gold-Corporation-
(Accesat 23.09.2013).
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una dintre putinele analize axate pe perceptia publicului asupra disciplinei arheologiei, M. Ramos si D.
Duganne 2000).

In al doilea rand, ceea ce a mai pus in evidentd aceasta intrebare este intelegerea arheologiei
ca o stiinta care se rezuma la a dezgropa, cataloga si data obiecte, descoperiri de natura materiala (pe
de o parte este patrimoniul arheologic, rezultatele materiale scoase la lumind in urma cercetarilor, iar
pe de altd parte sunt elementele care tin de traditii, activitati umane etc. si care ies din sfera de
interes a arheologiei, conform inclusiv unei distinctii implicite facute in cadrul mai sus amintitei
conferinte). Ins3, aceasta intelegere a arheologiei este departe de modul in care ea insasi isi intelege
obiectul de studiu. Pentru a-i cita pe H. Johnson si B. Olsen (1992, p. 423), "Arheologia poate fi
definitd ca o disciplind in cadrul careia arheologii interpreteaza societdtile trecute, citind "urmele" sau
"expresiile vietii" lasate In urma de acele societati". Mergand chiar mai departe, in contextul
demersurilor post-procesualiste, au aparut voci care sa considere arheologia ca pe un demers reflexiv,
preocupat de intrebari ontologice, o meditatie la natura fiintei, materialitatii si fiintarii (a se vedea B.
Albert et a/ii 2011, M. Burstrom 2004, H. Karlsson 2005). De asemenea, o serie de lucrdri din ultimii
ani au explorat dimensiunea arheologiei ca practicd socio-culturald relevanta pentru prezent (B. J.
Little 2002, L. Meskell 2002a, G. Moshenska si P. Burtenshaw 2010, M. Rockman si J. Flatman 2012, J.
Sabloff 2008, articolele grupate in numarul 16 (2) din Archaeological Dialogues): "Arheologia nu este
doar o practica academica si stiintifica specifica, ci este in mod fundamental o practica culturala si
sociald distincta in prezent" (C. Holtorf 2013, p. 13), sau "Meta-istorisirile arheologice exploreaza
modul in care interactionam cu lumea: ce investigatii si ce aventuri urmarim in vietile noastre?" (C.
Holtorf 2013, p. 15).

Prin urmare, pentru a reveni la exemplul de mai sus, arheologia nu se rezuma doar la
scoaterea din pamant a obiectelor deosebite, in acest caz 0 mina romand de exploatare a aurului, ci
poate explora un mod de a fi in lume, de a medita la relatia prezent-trecut, etc. Din pacate insa, acest
caracter dinamic si profund relevant al arheologiei pentru societatea contemporand nu trece dincolo
de granitele comunitatii academice (de altfel, de multe ori nu este facut explicit nici in cadrul
acesteia). Astfel, se creeaza o ruptura intre cercetarile arheologilor si imaginea pe care publicul si-o
formeazd despre arheologie. Principalul motiv pentru aceasta situatie o reprezinta neimplicarea
arheologilor in relatia cu publicul, astfel incat acesta ajunge sa-si formeze o impresie bazatd in
principal pe materialele promovate de media: filme de aventuri in care apar arheologi sau programe
TV care de multe ori perpetueazd aceasta imagine a arheologului in cdutarea senzationalului
(senzational definit in termeni materialisti, cantitativi etc.) (a se vedea articole care analizeaza rolul
media in popularizarea arheologiei: T. Clack si M. Brittain 2007, C. Holtorf 2007). Efectele sunt
imediate: ignoranta publicului in privinta cercetarilor arheologice din Romania si ruptura dintre stiinta
si societate. Aceste aspecte devin cu atat mai importante in contextul crizei economice si a finantarii
cercetarii in societatea contemporana in functie de "relevanta pentru societate" (cel putin la nivel
declarativ)- atata timp cat rezultatele si natura cercetarilor arheologice raman strict intre specialisti, nu
va exista un sprijin sau justificare din afara disciplinei pentru continuarea existentei acesteia.

Din aceste motive, consider ca si in Romania este necesara aparitia arheologiei publice, ca
demers concertat, sustinut si generalizat. Ce este insa arheologia publicd? Termenul a fost folosit
pentru prima data in lucrarea lui McGimsey din 1972, Public Archaeology (N. Merriman 2004, p. 3).
Arheologia publicd a aparut ca o subdisciplind a arheologiei, definitd ca "orice arie a activitatii
arheologice care a interactionat sau a avut potentialul de a interactiona cu publicul" (T. Schadla-Hall
1999, p. 147). O alta incercare de a defini subdisciplina, in termeni mai precisi, 1i apartine editorului
sef al jurnalului Public Archaeology, Neal Ascherson, in editorialul primului numar al acestui jurnal:
"[arheologia publica este preocupatd de] probleme care apar cand arheologia se muta in lumea reala
a conflictelor economice si a luptelor politice ...[ea este prin urmare] despre etica" (N. Ascherson
2000, p. 2). In aceeasi linie a venit si propunerea lui J. Alimansa (2010, 1): "Arheologia publicd este
studiul relatiilor dintre aceasta Arheologie si Societate in ficerea aspect al vietii cotidiene (social,
economic si politic)".

De la acea prima mentiune din 1972, arheologia publica a ajuns in ziua de astdzi un domeniu
bine constituit: de la jurnale dedicate cercetdrilor, precum Public Archaeology, Present Pasts, Journal
of Community Archaeology and Heritage, AP: Online Journal in Public Archaeology, la cursuri
academice sau proiecte de cercetare (e.g. "Archaeology in the Public Realm"
http://www.york.ac.uk/ipup/projects/packaging/archaeology/). Se poate observa insd cd cele mai
multe cercetari din domeniu vin din Marea Britanie sau SUA, desi in ultimii ani a inceput sa fie treptat
introdusa si in Grecia (A. Sakellariadi 2010), Italia (C. Bonacchi 2009), Spania (J.S. Almansa 2008),
America latind (P. Funari 2001). Interesul crescand pentru arheologia publica se reflectd si in
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infiintarea recenta in cadrul Asociatiei Europene a Arheologilor a unui grup de lucru pe aceasta tema,
Grupul de arheologie publica (The Public Archaeology Group; a se vedea blogul si lista de mailuri
asociata: http://centralpag.blogspot.ro/).

® Arheologia publica: de la arheologul ca intelectual in spatiul

public, la arheologia ca actiune politica

In primul rand, arheologia public a apdrut ca o contrapondere la arheologia academics axat
pe cercetare, in dorinta de a "examina relatia arheologiei cu societatea contemporand" si de a lua nota
de faptul cd relatile de putere existente la nivelul societatii "influenteaza inevitabil metodele si
obiectivele activitatii arheologice si vice versa" (A. Matsouda 2004, 67). In esentd, este vorba de o
dezvoltare a arheologiei ca disciplind integrata activ societdtii si nevoilor, problemelor, provocarilor de
natura economicd, scoiala, politica ale acesteia etc.. In acestd directie au aparut insd mai multe
abordari*.

Pe de o parte, a fost propusa implicarea arheologului in viata publicd a cetdtii. Spre exemplu,
ultimul numar din revista Archaeological Dialogues este pus sub semnul intrebarii "Poate un arheolog
s& fie un intelectual public?™ (S. Tarlow si L. N. Stutz 2013). Aceastd intrebare vine in contextul in
care de-a lungul timpului mai multi arheologi au ridicat intrebari precum "cum pot arheologii sa
contribuie in mod util la decizii de politici publice in legatura cu viitorul acestei planete?™ (J. A. Sabloff
2009, p. 169). Alte voci au propus ca arheologia sa contribuie la dezvoltarea comunitdtilor si la
rezolvarea unor probleme sociale care depdsesc granitele patrimoniului cultural (B. J. Little si P. A.
Shackel 2007). Spre exemplu, "The Hampden Community Archaeology Project" (R. C. Chidester si D.
A. Gadsby 2007) a incercat sa recreeze, prin intermediul patrimoniului arheologic, sentimentul de
coeziune sociald intr-o comunitate marcatd incepand cu anii 1990 de procesul de gentrificare si
divizatd pe criterii socio-economice.

O alta dimensiune priveste intelegerea arheologiei publice ca mod de actiune si implicare
politicd. In acest caz, "arheologia publicd este inteleasd ca o investigatie: cui bono, “cine este
beneficiarul” practicii si teoriei arheologice, al discursului arheologic?" (P. Funari 2001, p. 239). In
aceastd categorie intra studii in care arheologia a fost folosita pentru "a oferi o voce"
comunitatilor/grupurilor etnice/rasiale excluse din marile naratiuni istorice sau care luptd pentru
drepturi/impotriva abuzurilor politice (P. Funari 2000, P.L. Kohl si C. Fawcett 1995, P. Stone si R.
MacKenzie 1994).

Nu in ultimul rédnd, o serie de proiecte s-au axat pe probleme care tin de comunicarea
rezultatelor cercetdrii cdtre public si implicarea lui activd in descoperirea, inregistrarea si protejarea
patrimoniului (C. Holtorf 2007, A. Matsouda 2004). In acest context, arheologii devin "mesageri pentru
si ai arheologiei" (F. P. Mc-Manamon 2000, p. 16). Astfel, au fost dezvoltate o serie de proiecte, de la
evenimente educationale, zile ale portilor deschise, tururi informative si festivaluri, la cercetari
arheologice sau de patrimoniu dedicate neprofesionistilor. In varianta mai radicald, publicul devine
chiar participant la producerea cunoasterii despre trecut, in cadrul asa numitei "arheologiei de jos"
("archaeology from below") (N. Faulkner 2000, 30-33). Aceastd perspectiva a devenit cu precadere
parte a ceea ce a ajuns sd fie cunoscut sub numele de "community archaeology", arheologie
comunitara. Aceasta s-a indreptat catre "cedarea cel putin partiald a controlului proiectului catre
comunitatea locald" (Y. Marshall 2002), in incercarea de a "diversifica vocile implicate in interpretarea
trecutului" si de a construi sentimentul de identitate a comunitatii in jurul patrimoniului local (G. Tully
2007). Spre exemplu, proiectul "Know Your Place" (Cunoaste-ti spatiul), coordonat de City Design
Group de la Bristol City Council (www.bristol.gov.uk/knowyourplace) si-a propus sa faca accesibil sub
forma unor harti on-line patrimoniul orasului, spre a invita cetatenii sa: il descopere, dar si sa-si
impartaseascd propriile povesti, memorii si experiente despre locul in care trdiesc (si sa isi spund
propriul punct de vedere despre ceea ce considera a fi patrimoniu relevant si de ce). Un alt proiect, la
fel de interesant, a fost cel coordonat de doi cercetdtori de la University of York (R. Kiddey si J.

4 Sub numele de arheologie publica se regdsesc o gamd foarte larga de teme. Intentia mea este doar aceea de a
puncta principalele directii. In plus, termenul de "public" este definit in mod diferit, in functie de realitdtile politice,
economice, culturale (public versus privat, specialisti versus nespecialisti, stat versus arheologi s.a.). Prin urmare,
in cazul Romaniei este necesara o adaptare la realitatile locale a modelelor de practica realizate pana in prezent in
alte tari.

> i multumesc lui Alexandru Dragoman pentru informatie.
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Schofield 2011): "un studiu arheologic al fenomenului contemporan al oamenilor strazii din Bristol
(Marea Britanie)". Acesta nu a fost doar un studiu al culturii materiale a persoanelor fara adapost,
pentru a intelege fenomenul, dar a fost si un proiect menit a integra social aceste persoane, sa le
implice activ in cercetarea si interpretarea patrimoniului (care de multe ori le era adapost temporar).

Dupa cum se poate observa, astfel de proiecte depdsesc strict granitele arheologiei, asa cum
este ea inteleasa in Romania, presupunand aspecte care tin de educatie si comunicare, patrimoniu,
muzeografie s.a.. Ilustrativa pentru gama variatd de subiecte care au ajuns sa fie asociate numelui de
arheologie publicd este si descrierea principalului jurnal de specialitate®, Public Archaeology, in care
sunt mentionate ca domenii de interes de la protejarea patrimoniului si "drepturile populatiilor
indigene legate de propriul patrimoniu” la relatia dintre nationalism/structuri de putere si arheologie,
sau "reprezentarea arheologiei in media" (http://maneypublishing.com/index.php/journals/pua/).

@ De ce ar trebui ca arheologia’ din Romania si iasé in spatiul public?

Consider ca printr-o restructurare a arheologiei in Romania, o regandire a disciplinei pe
fundamentul principiului responsabilitatii sociale (o arheologie orientata catre si pentru public),
aceasta ar beneficia de o recunoastere a valorii in cadrul societatii contemporane. Evident, nu este
nevoie ca orice demers de arheologie sa implice in mod activ publicul, sau sa fie prezentat publicului,
dar este important de acceptat faptul ca arheologia nu reprezinta doar cercetare (si cu atat mai putin
doar cercetare in jurul unui sit arheologic).

In primul rand, arheologii au o responsabilitate fata de materialele descoperite, fatd de
oamenii trecutului si ai prezentului. Pe de o parte, este vorba de responsabilitatea de a prezenta
cercetarile facute pe baza acestor urme ale trecutului, in contextul in care descoperirile, patrimoniul,
apartin (in majoritatea cazurilor) statului (arheologii fiind numai gestionarii temporari ai acestuia), iar
cercetarile (tot In majoritatea cazurilor) sunt realizate cu fonduri publice. In plus, arheologia, fiind
plasatd la interesectia trecut-prezent, poate fi inteleasa ca o meta-poveste (C. Holtorf 2010), ca fiind
in aceeasi masura despre trecut ca si despre prezent (C. Holtorf 2009, M. Shanks si R. H McGuire
1996), ea devenind astfel o cale de deschidere a dialogului cu Celdlalt, o cale de a intelege lumea in
care traim si propria identitate (G. Lucas 2004, 119). Astfel, arheologia poate deveni o cale de a
indemna publicul la reflectie in aceasta directie- de la a intelege comunitatea din care face parte, la a
reflecta la propria identitate si modul in care se constituie alte identitdti in lume. Din acest punct de
vedere, arheologia este importantd si relevantd in contextul contemporan- pentru a o cita pe Lynn
Meskell (2002b), "archaeology matters". In mod particular, mai ales in contextul Romaniei,
caracterizatd in prezent de o stare de anomie (a se vedea si V. Mihailescu 2013, p. 197), o stare de
tranzitie In cdutarea unor valori si repere, arheologia poate contribui la construirea coeziunii si
identitatii comunitatilor in jurul patrimoniului local, dar si la promovarea multi-vocalitatii si diversitatii
culturale (a se vedea si L. Meskell 2002a, 2002b).

In al doilea rand, dupa cum au scos in evidentd cazuri precum cel al patrimoniului de la Rosia
Montanad sau cel al situatiei patrimoniului post-industrial (a se vedea de exemplu discutiile din cadrul
proiectul "Atelier de regenerare urbana post-industriala- Petrila, 2012" http://www.arhiforum.ro/
node/2714), gestionarea, prezentarea si valorizarea (sau nu) a trecutului are implicatii de naturd
politica, sociald, economicd, poate marca destinul comunitatilor locale si legitima politici nationale sau
regionale. Prin urmare, arheologii, ca "gestionari" ai acestui patrimoniu, au responsabilitatea de se
implica activ in deciziile asupra destinului patrimoniului, decizii care marcheaza in fapt modul in care
sunt imaginate si configurate comunitatile umane din spatiul acelui patrimoniu.

Nu in ultimul rand, iesirea arheologiei in spatiul public si popularizarea demersurilor sale va
putea contribui la educarea publicului in directia luarii unor pozitii critice in privinta interpretarilor
diletante care pot circula in media, a falselor descoperiri sau interpretari arheologice. Poate chiar mai
important, este posibil ca astfel de actiuni sa conducad la diminuarea distrugerii patrimoniului
arheologic, la responsabilizarea publicului si la abandonarea imaginii arheologiei ca o "cdutare de
comori".

® Asa cum se regdseste pe pagina de internet a jurnalului, http://maneypublishing.com/index.php/journals/pua/.

7 Am preferat s3 folosesc termenul de "arheologie" si nu de "arheologi" deoarece este nevoie in primul réand de o
regandire a disciplinei, o deschidere a ei catre public si societatea contemporand. In mod evident oamenii,
arheologii, sunt cei in masura sa faca schimbarile, dar aceste schimbari nu tin doar de initiative individuale, ci ar fi
necesara o schimbare fundamentala a cercetdrii asa cum este ea ganditd si practicata in prezent.
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In esentd prin tranformarea arheologiei intr-o disciplind publicd, aceasta ar servi atat
intereselor cercetatorilor, cat si pe cele ale publicului mai larg, a cdrui existenta poate fi afectatd de
cercetarea arheologica si rezultatele acesteia (C. White 2010): de la insdsi prezenta sitului sau a
arheologilor in spatiul comunitdtii, pana la naratiunile care rezultd in urma cercetdrii. Dincolo de
intelesul literal al termenului de arheologie publica (pus sub eticheta unei subdiscipline), oare nu este
intregul demers al arheologiei, prin insdsi natura sa, public?®
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